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Botkyrka kommun
Sambhillsbyggnadsforvaltningen
Bygglovsenheten

Endast per e-post till:
bygglov@botkyrka.se
katarina.balog @botkyrka.se

anneli.fager@botkyrka.se

Stockholm den 14 oktober

Dnr SBN 2020-000056
Yttrande over tjinsteskrivelse den 28 september 2020

I egenskap av ombud for Kenneth Svalborg far undertecknad hirmed inkomma med yttrande
over tjansteskrivelsen den 28 september 2020 (Dnr SBN 2020-000056).

1. Instéllning, yrkande och grunder

Kenneth Svalborgs instillning till Bygglovsenhetens forslag till beslut, tjansteskrivelsens
punkt 1-9 redovisas i det foljande.

1. Kenneth Svalborg bestrider att byggsanktionsavgift ska tas ut avseende en tillbyggnad
om 26,6 m* pa fastigheten Tullinge 17:129. Kenneth Svalborg har pabérjat rivning och
rittelse kommer att ske fore den 20 oktober 2020.

2. Kenneth Svalborg har ingen erinran mot forslaget avseende parkeringsplatser.
3. Kenneth Svalborg bestrider att byggsanktionsavgift ska tas ut avseende en tillbyggnad

i form av skdrmtak. Kenneth Svalborg har paboérjat rivning och rittelse kommer att ske

fore den 20 oktober 2020.
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4. Kenneth Svalborg bestrider att byggsanktionsavgift ska tas ut avseende uppforande av
viderskydd. Kenneth Svalborg har paborjat rivning och rittelse kommer att ske fore
den 20 oktober 2020.

5. Kenneth Svalborg bestrider att byggsanktionsavgift ska tas ut avseende uppférande av

container. Kenneth Svalborg har redan borttransporterat containern.

6. Kenneth Svalborg bestrider forbudet att vid vite om 100 000 kr fortsétta
restaurangverksamhet pa fastigheten Tullinge 17:129. Forutsiéttningar att meddela
forbudet foreligger inte och ett sadant forbud &r under alla omsténdigheter inte

proportionerligt med hénsyn till det enskilda intresset att fa fortsitta verksamheten.

7. Kenneth Svalborg bestrider det foreslagna beslutet. Beslutet sa otydligt utformat att

det inte gar att forsta vad Kenneth Svalborg har att gora for att undvika vitesbeloppet.

8. Kenneth Svalborg bestrider det foreslagna beslutet om att avgiften ska betalas inom
tvd ménader fran delgivning av beslutet mot bakgrund av att nagon avgift inte ska tas

ut.

9. Kenneth Svalborg har ingen erinran mot det féreslagna beslutet avseende plank,

viaxthus m.m.

Om samhillsbyggnadsndmnden anser att det finns forutséttningar for att ta ut en
byggsanktionsavgift yrkar Kenneth Svalborg att byggsanktionsavgiften ska sittas ned till

7 284 kr avseende punkt 1, 17 738 kr avseende punkten 2, 3 134 kr avseende punkten 4 samt
1 774 kr avseende punkten 5. Till stod for det aberopar Kenneth Svalborg att maximal
Jamkning enligt 11 kap. 53 a § plan- och bygglagen (2010:900) (PBL) ska ske.

Om samhillsbyggnadsndmnden anser att det finns forutséttningar for att besluta om vite enligt
punkten 6 yrkar Kenneth Svalborg att vitesbeloppet ska sittas ned till 50 000 kr. Skilet till
detta dr att det foreslagna beloppet &r oproportionerligt stort i férhallande till den effekt som

vitet efterstravar att uppna.
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2. Utvecklande av talan

2.1 Bakgrund

Fastigheten Tullinge 17:129 forviarvades 2005 av Kenneth Svalborg och bebyggdes
inledningsvis i syfte att bedriva ndringsverksamhet i form av en handelstradgard.
Verksamheten har under arens lopp utdkats forst med ett café och direfter med ett gatukok.
Fastigheten har varit foremal for ett flertal lovarenden och tillsynsidrenden. Samtliga turer i

dessa drenden redogors inte i denna bakgrundsbeskrivning.

Ar 2008 ansokte Kenneth Svalborg om bygglov for nybyggnad av en byggnad for forsiljning
av blommor samt for caféverksamhet sommartid. Bygglov beviljades den 5 maj 2009 (Dnr
08-858). Beslutet inneholl en upplysning om att caféverksamheten behovde tillstand fran
kommunens miljoenhet. Kenneth Svalborg anstkte sedermera och beviljades ett sadant

tillstand for caféverksambhet.

Tjdnsteskrivelsen utelamnar det faktum att bygglovet som beviljades avsag dven
caféverksamhet, inte endast blombutik och tjdnsteskrivelsen dr saledes felaktig i detta
avseende. Utgangspunkten for samhillsbyggnadsnamndens provning maste vara att bygglov

avseende caféverksamhet foreligger.

Byggnadsndmnden beslutade att vid vite forbjuda restaurangverksamheten den 20 februari
2017 (Dnr LOV 2010-000781). Beslutet 6verklagades till ldnsstyrelsen som upphivde
forbudet den 31 mars 2017 med motiveringen att det enskilda intresset av att fortsatta
verksamheten vigde tyngre dn det allménnas intresse av att motverka olovliga

byggnadsatgirder.

Kenneth Svalborg ansokte under 2017 om #ndring av detaljplanen for fastigheten vilket
resulterade i nu gillande detaljplan som anger att fastigheten far anvindas for
Centrumindamal vilket omfattar café och restaurangverksamhet (detaljplan 45-45 som vann

laga kraft den 18 april 2019).




Kenneth Svalborg anstkte sedermera, efter uppmaning fran kommunen, om bygglov for
tillbyggnad samt for 4ndrad anvéndning av byggnaden fran caféverksambhet till take away for
snabbmat. Bygglovsnamnden beslutade att neka bygglovsansokan den 23 januari 2019.
Beslutet dverklagades till ldnsstyrelsen som den 24 juni 2020 upphévde nimndens beslut om
att avsla ans6kan om bygglov for tillbyggnader och avslog 6verklagandet avseende dndrad
anvéndning fran café- till restaurangverksamhet. Skilet till detta var att ldnsstyrelsen gjorde
beddmningen att det inte var mojligt att ge bygglov for dndrad anvindning av en byggnad
som saknar bygglov/delvis saknar bygglov, om inte bygglov samtidigt ges for hela

byggnaden.

Kommunen beslutade den 21 april 2020 att foreldgga Kenneth Svalborg att ans6ka om
bygglov som omfattar restaurangverksamhet. Den 22 juli 2020 ansokte darfor Kenneth

Svalborg pa nytt om bygglov for dndrad verksambhet till gatukok med take away.

Pa senare ar, efter nybyggnation av en ny butik for blomforsiljning, har byggnaden som nu 4r

féremal for provning endast anvints for café och gatukok.

I dagsldget drivs ett gatukdk som serverar mat med asiatisk inriktning i byggnaden som ir
foremal for provning. Verksamheten drivs av Palatina Handelstridgérd AB. For nirvarande 4r

tre personer anstéllda och jobbar i gatukoket.

2.2 Forutsittningar saknas for att ta ut byggsanktionsavgift

Kenneth Svalborg har paborjat rivning av tillbyggnaden om 26,6 m?, skirmtaket om 40 m?
samt av viderskyddet om 18 m?. Rivningarna kommer att vara avslutade fre nimndmétet
den 20 oktober 2020. Kenneth Svalborg avser aterkomma med fotografier som visar att

rdttelse har skett fore den 20 oktober 2020.

Kenneth Svalborg har redan borttransporterat containern, se bilaga 1.
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Eftersom Kenneth Svalborg har vidtagit, respektive kommer att vidta, rittelse fore
namndmotet den 20 oktober 2020 finns det inte nagon grund for byggnadsndmnden att ta ut

nagon byggsanktionsavgift enligt tjansteskrivelsens forslag till beslut, punkterna 1, 3, 4 och S.

Om samhillsbyggnadsnamnden anser att det énda finns forutséttningar for att ta ut en
byggsanktionsavgift ska beloppet sittas ned. Mot ovan bakgrund &r det uppenbart oskiligt att
forelagga Kenneth Svalborg en full byggsanktionsavgift. Nedséttning ska ske av
byggsanktionsavgiften till en fjirdedel enligt 11 kap. 53 a § PBL.

2.3 Tjinsteskrivelsens punkt 6 forbud att fortsiitta verksamheten

2.3.1 Forutsdttingar att meddela forbud foreligger inte

Bygglovsenheten foreslar att forbjuda Kenneth Svalborg att fortsitta den pagaende
restaurangverksamheten pa fastigheten vid vite om 100 000 kr. Utifran tjansteskrivelsen gar
det inte att utldsa pa vilken grund kommunen avser att forbjuda restaurangverksamheten
vilket gor beslutsforslaget svar att bemota. Byggnadsndmnden far besluta om férbud mot
anvindning av byggnadsverk i tva situationer, vid sdkerhetsbrister samt om det inte finns

forutsattningar for att ge slutbesked (11 kap. 33 § PBL).

Det foreligger inte nagra sékerhetsbrister som kan dventyra sakerheten for de som uppehaller
sig i eller i ndrheten av byggnaden. Tjénsteskrivelsen innehaller inte heller nagra pastaenden

om sédana brister. Byggnadsndmnden kan dirfor inte forbjuda verksamheten pa den grunden.

Bestammelsen om forbud pa grund av att det inte finns forutsittningar att ge slutbesked tar
sikte pa att byggnaden &r belastad med betydelsefulla brister, t.ex. betraffande
utrymningsviagars framkomlighet eller tillgéinglighet och anvédndbarhet f6r funktionshindrade.
Det foreligger inte nagra sddana betydelsefulla brister. Kenneth Svalborg har latit utféra en
tillgdnglighetsutredning som visar att kraven pa tillgénglighet ar uppfyllda, bilaga 2. Det kan
noteras att den ursprungliga byggnaden dven uppfyllde tillgdnglighetskraven som stilldes da
bygglov ansoktes och beviljades 2008/2009.

Sammanfattningsvis foreligger det inte forutsattningar for att meddela forbud med stod av 11

kap. 33 § PBL.

2.3.2 Det dr oproportionerligt att forbjuda verksamheten




Av 2 kap. 1 § PBL framgar att vid provningen av fragor enligt PBL ska hansyn tas till bade

allménna och enskilda intressen.

Om byggnadsnimnden, trots vad som framforts ovan i punkt 2.3.1, skulle anse att det finns
forutsittningar att forbjuda verksamheten, ska naimnden dnda inte géra detta eftersom det inte
dr proportionerligt med hénsyn till att det enskilda intresset av att fa fortsitta verksamheten

véger tyngre dn det allménnas intresse av att motverka anvédndning av lovstridiga byggnader.

Enligt bygglovsenhetens tjansteskrivelse den 28 september 2020 (Dnr SBN 2020-000601)
foreslar bygglovsenheten att bevilja bygglov i efterhand for 4ndrad anvindning av
verksambheten till gatukok med take away. Dirtill kommer att verksamheten i byggnaden 4r
detaljplanenlig och att bygglovsenheten forelagt Kenneth Svalborg att anséka om bygglov
vilket gbrs nédr bygglov kan paréknas. Allt talar dirmed for att bygglov for verksamheten
kommer att beviljas samt att start- och slutbesked kommer att meddelas inom en inte alltfor

avlagsen framtid.

For det fall byggnadsndmnden beslutar att forbjuda verksamheten kommer Kenneth Svalborg,
genom bolaget som driver verksamheten, emellertid bli tvungen att stinga gatukoket och
avveckla verksamheten. Det dr ndmligen inte mojligt att hdlla temporart stiangt fram till dess
att bygglovsprocessen ir avslutad och start- och slutbesked har erhallits eftersom de 16pande
utgifterna inte kommer kunna betalas. I dagsldget gar verksamheten knappt runt och det finns
inte nagon buffert for de 16pande utgifterna. Detta medfor bl.a. att de tre anstdllda kommer
behdva sdgas upp vilket Kenneth Svalborg givetvis till varje pris vill undvika. Inte bara
Kenneth Svalborg utan dven de anstéllda har ddrmed ett mycket starkt intresse av att -

verksamheten pa fastigheten ska fa fortga.

Vid en avvigning mellan det allménna intresset av att motverka olovliga byggnadsatgirder
och den enskildes intresse av att kunna fortsitta sin verksamhet och undvika kapitalf6rstoring
som i efterhand visar sig vara onddig, maste det enskilda intresset i detta fall anses ha
foretrdde. Denna slutsats har dven lénsstyrelsen kommit fram till i beslut den 31 mars 2017
(Dnr 4034-12885-2017) efter att byggnadsndmnden beslutat att forbjuda den da pagaende
verksamheten (samhillsbyggnadsnamndens beslut den 20 februari 2017, Dnr 2010-000781).




2.3.3 Byggnaden dr detaljplanenlig

Den lagakraftvunna detaljplanen for fastigheten anger centrumandamal. Med detta avses
enligt Boverkets allménna rad all sidan verksamhet som bor ligga centralt eller pa annat sétt
vara latt att na for manga manniskor. I dandamalet centrum ingér saledes bl.a. butiker, service,
kontor, bio och restauranger. Verksamheten i byggnaden bedrivs séledes i enlighet med
detaljplanen. Bygglov ska da ges enligt 9 kap. 30 § PBL. Som framgar ovan har Kenneth
Svalborg for avsikt att riva tillbyggnaderna som saknar lov. Att under dessa forutséttningar
forbjuda den pagaende verksamheten framstar som oproportionerligt sérskilt med tanke péa de

stora negativa konsekvenserna som detta skulle leda till for den enskilde.

Som ett bemoétande av vad bygglovsenheten har kommunicerat till Kenneth Svalborg

angaende hur verksamheten ska klassificeras far féljande framhallas.

Av 9 kap. 2 § forsta stycket 3 a plan- och bygglagen (2010:900) framgar att bygglov kravs for
annan dndring av en byggnad 4n tillbyggnad, om dndringen innebér att byggnaden helt eller
delvis tas i ansprak eller inreds for ett visentligen annat dndamal 4n det som byggnaden
senast har anvints for eller enligt senast beviljade bygglov har anpassats till utan att den
avsedda anvandningen kommit till stdnd. Det &r alltsa i forsta hand byggnadens senaste
faktiska anviandning som dr avgorande for lovplikten och det dr forst nar byggnaden statt
oanvind man far falla tillbaka pa vad som finns angivet i det senast limnade lovet (prop.

2009/10:170 s. 467 och prop. 1985/86:1 s. 677).

Vad som ska anses vara visentligt annat indamal far avgoras med ledning av praxis. Lov for
andrat anvandningssétt har kravts t.ex. for fordndring av garage till lager, forandring av lager
och garage till platslageri respektive bilverkstad samt inrittande av caférorelse i en

villabyggnad. Bygglov har inte kravts for dndrad anvindning av en byggnad fran vandrarhem

till asylboende (se MOD P 1565-15 och P 5105-15).

Det krivs alltsa endast bygglov vid éndrad verksamhet om byggnaden tas i ansprak eller
inreds for ett visentligen annat andamal. En @ndring fran caféverksamhet till gatukok utgor

inte ett sddant vasentligen annat dndamal. Det 4r givetvis skillnad mellan ett gatukok och en




restaurang, vilket bygglovsenheten anser att byggnaden anvénds till. I en restaurang bestiller
och serveras gisterna vid borden samt &ter foretrdadesvis i lokalen, take away utgor typiskt sett
en begridnsad del av verksamheten. I ett gatukok diremot bestiller gédsterna vid disken, precis
som 1 ett café, avhidmtning utgor den storsta delen av verksamheten. Det far hir papekas att

det inte kommer férekomma nagon bordsservering i byggnaden som ir féremal for provning.

Sammanfattningsvis kan dndringen av verksamheten fran café till gatukok inte anses innebira

en sadan visentlig forandring som medfor att bygglov kravs.

Kenneth Svalborg har emellertid ansokt om bygglov for dndrad verksambhet till gatuk6k med
take away eftersom han blivit uppmanad dértill av bygglovsenheten. Detta fordndrar dock inte
faktumet att dndringen av verksamheten inte innebér en sadan visentlig férandring som
medfor att bygglov krévs. Eftersom bygglov inte krivs for den dndrade verksamheten frén
caf€ till gatukok krivs inte heller nagot start- och slutbesked. Verksamheten kan alltsa inte

forbjudas med hénsyn till att nagot start- och slutbesked inte finns.

2.4 Beslutsforslagets punkt 7 ar alltfor otydlig och ska utga

Ett vitesforelaggande maste utformas sa, att adressaten far helt klart for sig vad som fordras
av honom for att han skall undga att erldgga det faststéllda vitesbeloppet. For att ett forsuttet
vite skall kunna utddémas 4r det ocksa nodviandigt, att det utsatta vitet knutits till en klart
definierad prestation eller underlatenhet (se t.ex. Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande

RA 1994 ref. 29).

Tjansteskrivelsens punkt 7 dr sa otydligt utformat att det inte gar att férsta vad Kenneth
Svalborg har att gora for att undvika vitesbeloppet. Rent sprakligt dr beslutet felaktigt da
beslutets forsta mening 4r ofullstdndig vilket gor inneborden obegriplig. Det ségs att Kenneth
Svalborg forpliktas “vid vite om 100 000 kr f6r varje gang som forbudet 6vertriddes™. Vilket

forbud dr det som avses? Vad avses med varje gang”?

Om syftet 4r att vitesforeldggandet i punkt 7 tar sikte pa overtridelse av forbudet mot att
fortsdtta restaurangverksamheten i punkten 6 kan det konstateras att forbudet i punkten 6
redan &r forenat med vite enligt samma punkt. Det finns ddrmed inte nagon mening med att

besluta om ytterligare vite for 6vertradelse av detta férbud.

ADVORATFIRNAN

ABERG




9(9)

Darutdver dr det givetvis inte mojligt att besluta om vite for ”varje gang” ett forbud mot en
pagaende verksamhet 6vertrads eftersom detta skulle betyda att ett oéndligt stort vitesbelopp

skulle kunna utdémas i samma 6gonblick som forbudet 6vertrads.

Sammanfattningsvis ar tjansteskrivelsens punkt 7 alltfor otydligt utformad for att kunna
utgora ett vitesbeslut och dven vid en vilvillig tolkning av beslutsforslaget ir det tydligt att

inneborden av ett sadant beslut medfor en orimlig foljd.

2.5 Vitesbeloppet ir for stort

Nir vite foreldggs, skall det faststillas till ett belopp som med hénsyn till vad som 4r ként
om adressatens ekonomiska forhallanden och till omstiandigheterna i 6vrigt kan

antas forma honom att folja det foreliggande som dr forenat med vitet (3 § lag om viten
(1985:206)). Ett vitesbelopp ska faststillas sa att det kan antas forma personen att folja det

forelaggande eller forbud som é&r forenat med vitet.

Ett vitesbelopp om 100 000 kr &r oproportionerligt stort i forhallande till vad vitet avser att
uppna. Det finns ingen anledning att anta ett ldgre vitesbelopp inte skulle forma Kenneth
Svalborg att f6lja forbudet. Om byggnadsnamnden anser att ett forbud ska meddelas och att

ett sadant ska férenas med vite, far 50 000 kr anses skaligt.

Ovrigt

Fullmakt for ombudets ritt att foretrdda Kenneth Svalborg inges.

Bilagor

l. Fotografi som visar att containern dr borttransporterad
2. Tillgdnglighetsutlatande

Som ovan

% Green
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Tillganglighetsutlatande
Tullinge 17:129

1:1 Uppdraget
Att granska tillgangligheten i arbetslokaler samt publika delar i blivande gatuk®k i Tullinge
17:129 i samband med bygglov.

Jag har under granskat handlingar som planer, sektioner och fasader, stdmplade 200818, med
avseende pa utformningskrav for tillganglighet och anvéndbarhet for personer med nedsatt
rorelse- eller orienteringsférmaga.

Detta ar mitt granskningsutlatande, enligt Plan- och bygglagen 10 kap. 8 §, som upprattats av
mig i egenskap av certifierad sakkunnig kontrollant av tillgadnglighet enligt Boverkets
foreskrifter om certifiering av sakkunniga (BFS 2011:18 / TIL 2).

2:1 Gallande lagar och byggregler

For projektet tilldmpas Plan- och bygglagen (PBL 2010:900), Plan- och byggfdérordningen
(PBF 2011:338) och Boverkets byggregler (BBR 25 / BFS 2017:5). | foéljande text anger
rubrikerna berdrda kapitel i BBR.

3:112 Dimensionerande matt fér rullstol

D& publika lokaler ska vara tillgangliga och anvandbara ska méatten for eldriven rullstol for
begransad utomhusanvandning (mindre utomhusrullstol) vara dimensionerande och utrymme
for mandvrering med rullstol ska finnas. Matten for manuell eller liten eldriven rullstol for
inomhusanvandning (inomhusrullstol) far dock vara dimensionerande i kontorslokaler (enligt
AFS 2009:2 46 §).

3:122 Gangvéagar, angdrings- och parkeringsplatser

Byggnadens gadngvagar, angdrings- och parkeringsplatser uppfyller BBR s krav for
tillganglighet. Det finns tillgangliga och anvandbara gdngvagar mellan byggnadens
tillgangliga entréer och till angdringsplatser for bilar, friytor, samt till allmanna gangvagar i
anslutning till fastigheten.

Angoringsplats for bilar finns inom 25 meters gadngavstand fran byggnadens entré.
Antalet tillgadngliga parkeringsplatser anses godkant.

Att tadnka pé infor fortsatt projektering &r lutningar, belysning. ev racken och handledare. Vid
trappor bér dven kontrastmarkering av steg och handledare beaktas.

3:132 Huvudentré
Byggnadens huvudentré uppfyller BBR s krav for tillganglighet.

Att tanka pd infoér fortsatt projektering &r att entréer har dérrautomatik, ledstrak,
klamskyddssensorer samt kontrastmarkering och skyltning.

3:142 Entré- och kommunikationsutrymmen
Byggnadens entré- och kommunikationsutrymmen uppfyller BBR s krav for tillganglighet.

Har bér hdnsyn tas till skyltning, racken, kontrastmarkering, eventuell dérrautomatik, mm.

Gatun Arkitekter AB +46 8 506 016 50 galzi(e' R?"T‘f‘.‘l’lisf fahet
Asdgatan 119 info@gatun.se Ca X unnslggﬂl :(gansg Igd e t
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3:143 Doérrar och portar
Byggnadens dérrar och portar uppfyller BBR s krav for tillganglighet.

Att bevaka under projekteringen ar kontrastmarkeringar i dérrar och glasddrrar samt att
tunga dérrar kompletteras med dérrautomatik.

Plan- och bygglag (2010:900) 8 kap 6 &
Kraven for tillganglighet anses obefogade i kdket och dess utrymmen da arbetets art ar for
tungt och svarhanterligt. Fokus har riktats pa kundens behov.

Daniel Rénnqvist
Stockholm, 2020-08-19
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Samhéllsbyggnadsnamnden

Bemdétande av yttrande avseende Dnr SBN 2020-000056

Fastighetségaren har inkommit med yttrande daterad 2020-10-15 6ver forvaltningens
tjédnsteskrivelse och angivit att rivning av olovligt utforda atgarder har paborjats och
kommer att fardigstillas till 2020-10-20.

Forvaltningen har varit pa tillsynsbesok 2020-10-15 och konstaterat att Endast
container dr borttagen. De Ovriga atgarderna ér inte paborjade men fastighetsdgaren
har tid till 20 oktober da forvaltningen kommer éter igen utfora tillsynsbesoket.

Fastighetségaren bestrider forbudet att vid vite om 100 000 kr fortsétta
restaurangverksamhet pa fastigheten Tullinge 17:129. Han har angivit att han kommer att
utfora rittelse och river de tillbyggda byggnadsdelarna. Detta innebér att ytorna ska
ateruppbyggas 1 enlighet med bygglov dnr SBN 2020-601. Enligt bygglov krévs det start-
och slutbesked for att byggnaden ska kunna tas 1 bruk. Det framgér &ven att
ytorna/funktionerna dr nodvindiga for att kunna fortsatta verksamheten.

Forutséttningar att meddela forbudet for fortsatt restaurangverksamhet foreligger och

storlek pé vite proportionerligt med hénsyn till att férvaltningen.

Fastighetségaren hdvdar att det finns bygglov {for catéverksamhet. Bygglov dnr LOV
08-858 anser endast blomsterforséljning. Beslutet inneholl en upplysning om att
caféverksamheten behovde tillstand fran kommunens miljoenhet. Informationen har
fastighetsdgaren jamstéllt med beviljande av lov for verksamheten. Att verksamheten

kréaver bygglov framgér dven ldnsstyrelsens beslut.

Tjansteskrivelsen dr inte felaktig avseende vilken/vilka lov som finns pé fastigheten.



Om fastighetsdgaren vidtar rittelse fore nimndmatet den 20 oktober 2020 finns det inte
ndgon grund for byggnadsndmnden att ta ut ndgon byggsanktionsavgiftenligt
tjansteskrivelsens forslag till beslut, punkternal, 3,4och 5. Det anger dven

tjansteskrivelsen.

Fastighetsdgaren har angivit att:
Bygglovsenheten foreslar att forbjuda fastighetsdgaren att fortsdtta den pdgdende

verksamheten pd fastigheten vid viteom 100000 kr. Utifrdn tjdnsteskrivelsen gdr det
inte att utldsa pa vilken grund kommunen avser att forbjuda restaurangverksamheten
vilket gor beslutsforslaget svdr att beméta. Byggnadsndimnden far besluta om forbud
mot anvdndning av byggnadsverk i tvd situationer, vid sikerhetsbrister samt om det

inte finns forutsdttningar for att ge slutbesked (11 kap. 33 § PBL).

Slutbesked kan erhéllas efter att fastighetséigaren och forvaltningen har haft teknisksamrad
och erhéllit startbesked. Startbesked ange alla kriterier for att ett slutbesked ska kunna erhallas.
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